SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HOMOLOGAGAO DE DECISAO ESTRANGEIRA N° 6018 - EX (2021/0352404-

4)
RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
REQUERENTE : PIAGGIO GROUP AMERICAS INC.
ADVOGADOS : AFONSO CELSO GIANNONI LUCCHESI - SP172271

EDUARDO LORENZETTI MARQUES - SP104543
LEANDRO BUENO FONTE - SP271952

IGOR PADUA CARVALHO - SP389928

BEATRIZ SARTORIO PERONI - SP405766

REQUERIDO : ASSET BECLLY INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES EIRELI
ADVOGADO : SAMY CHARIFKER - PE030514
EMENTA

HOMOLOGACAO DE DECISAO ESTRANGEIRA. SENTENCA ARBITRAL. JUIZO
MERAMENTE DELIBATORIO. REQUISITOS CUMPRIDOS. CONVENCAO DE
ARBITRAGEM. CLAUSULA COMPROMISSORIA. COMPROVADA.
CONFORMIDADE ENTRE A INSTITUICAO DA ARBITRAGEM E A CLAUSULA
COMPROMISSORIA. INEXISTENCIA DE OFENSA A ORDEM PUBLICA. TRANSITO
EM JULGADO COMPROVADO.

1. Pedido de homologagdo de decisdo estrangeira protocolado em 3/11/2021,
autos conclusos para julgamento em 18/10/2024.

2. O propdsito da acdo é obter homologacgao de sentenca arbitral estrangeira.
3. O STJ exerce juizo meramente delibatério nas hipdteses de homologacao
de sentenca arbitral estrangeira, incumbindo-lhe, apenas, verificar se a
pretensdo atende aos requisitos previstos no CPC, no RISTJ, na LINDB e na Lei
de Arbitragem.

4. A exigéncia legal pela instrucao da peticao inicial com a convencgdao de
arbitragem tem por objetivo comprovar o acordo havido entre as partes de
submeter seus litigios a via arbitral, ndo ao Poder Judiciario. Na espécie,
verifica-se que o contrato celebrado entre as partes apresenta clausula
compromissoria.

5. Caso as regras previstas pelas partes na clausula compromisséria sejam
posteriormente alteradas em comum acordo, ndo havera desconformidade
entre a instituicdo da arbitragem e a clausula compromisséria e, portanto,
tampouco havera ébice a homologacdo da sentenca arbitral.

6. Eventual andlise acerca da correta aplicacdo do direito aplicavel é
meritdria, ndo constitui ofensa a ordem publica, e ndo pode ser realizada no
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ambito de homologacao.

7. Admite-se que a comprovacao do transito em julgado da sentenca arbitral
seja inferida do proprio titulo em conjugacdao com o regulamento que
disciplinou o respectivo procedimento. Precedentes.

8. Na acdo sob julgamento, (i) o local e o idioma da audiéncia foram
acordados entre as partes, inexistindo qualquer desconformidade que impeca
a homologacdo da decisdo; (ii) a boa aplicacdo do direito ndo pode ser
realizada no ambito de juizo meramente delibatorio; e (iii) diante da
impossibilidade de interpor recurso em face de decisdo arbitral proferida no
ambito da CCI (art. 35.6, Regulamento), compreende-se ter havido o transito
em julgado.

9. Pedido deferido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Corte Especial, por unanimidade, deferir o pedido de homologacdo de
decisdao estrangeira, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Og Fernandes,
Luis Felipe Salomado, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbas Cueva,
Sebastido Reis Junior, Sérgio Kukina e Francisco Falcdo votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e o0s
Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Benedito Goncalves e Maria Isabel Gallotti.

Convocado o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

NANCY ANDRIGHI
Relatora
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verifica-se que o contrato celebrado entre as partes apresenta clausula
compromissoria.

5. Caso as regras previstas pelas partes na clausula compromisséria sejam
posteriormente alteradas em comum acordo, ndo havera desconformidade
entre a instituicdo da arbitragem e a clausula compromisséria e, portanto,
tampouco havera ébice a homologacdo da sentenca arbitral.

6. Eventual andlise acerca da correta aplicacdo do direito aplicavel é
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ambito de homologacao.

7. Admite-se que a comprovacao do transito em julgado da sentenca arbitral
seja inferida do proprio titulo em conjugacdao com o regulamento que
disciplinou o respectivo procedimento. Precedentes.

8. Na acdo sob julgamento, (i) o local e o idioma da audiéncia foram
acordados entre as partes, inexistindo qualquer desconformidade que impeca
a homologacdo da decisdo; (ii) a boa aplicacdo do direito ndo pode ser

realizada no ambito de juizo meramente delibatorio; e (iii) diante da
impossibilidade de interpor recurso em face de decisdo arbitral proferida no
ambito da CCI (art. 35.6, Regulamento), compreende-se ter havido o transito
em julgado.

9. Pedido deferido.

RELATORIO

Ministra NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Examina-se pedido de homologacdo de decisdo estrangeira formulado
por PIAGGIO GROUP AMERICAS INC em face de ASSET BECLLY INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES EIRELI.

Pedido de homologacao protocolado em: 3/11/2021.

Conclusos para julgamento em: 18/10/2024.

Peticao inicial: a requerente objetiva a homologacdo de sentenca
arbitral estrangeira proferida por arbitro Unico em procedimento conduzido pelas
regras da Camara de Comércio Internacional (“CCl”). De acordo com a peticdo
inicial, a decisdao condenou a requerida a se abster de comercializar os produtos e
distribuir a marca da requerente; e a remover as marcas e simbolos de suas
mercadorias e sitios eletronicos (e-STJ fls. 3-9).

Contestagao: o requerido suscita preliminar de auséncia de convengdo
de arbitragem, que impde a extincao do feito - ou, subsidiariamente, a devolucao
do prazo de contestacdo apods a juntada da convencdo de arbitragem. No mérito,
defende haver desconformidade entre a arbitragem e a cldusula compromissoria,
ja que, embora a previsdo contratual tenha por sede Paris e o idioma inglés, a
audiéncia ocorreu em Mildao, em italiano. Ademais, defende que houve violacdo a
ordem publica pela ndo aplicacdo da Lei Federal n. 6729/1979 (Lei Ferrari). Alega,

ainda, ndo ter sido juntada a certiddo de transito em julgado. Pede o
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indeferimento da homologacao (e-STJ fls. 1027-1038).

Réplica: em e-STJ fls. 1047-1061.

Parecer do MPF: pelo deferimento do pedido de homologagdo (e-STJ
fls. 1302-1308).

Tréplica: em e-STJ fls. 1316-1325.

E o relatorio.
VOTO

MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

O proposito da acao é obter homologacdo de sentenga arbitral

estrangeira.

1. DA NULIDADE DA CITACAO E DO COMPARECIMENTO DA
RE AOS AUTOS

1. Por meio de decisao proferida pela Presidéncia desta Corte Superior,
foi decretada a nulidade da citacdo realizada por via postal e afastada a
manifestacao apresentada pela Defensoria Publica na qualidade de curadora
especial (e-STJ fls. 1011-1012). De qualquer forma, houve o ingresso espontaneo
da ré aos autos, com as devidas oportunidades de apresentacao de contestacao e
réplica.

2. Resta, assim, superada a discussdo no ponto.

2. DOS REQUISITOS NECESSARIOS A HOMOLOGACAO DE
SENTENCA ARBITRAL ESTRANGEIRA

3. Tratando-se de homologacao de decisdo estrangeira, esta Corte
exerce juizo meramente delibatorio. Vale dizer, cabe ao STJ, apenas, verificar se a
pretensdo atende aos requisitos legais e regimentais aplicaveis (CPC, LINDB e
RISTJ), sendo-lhe defeso adentrar o mérito das questdes decididas.

4. Constituem-se como requisitos imprescindiveis a homologacdo: (i)

haver sido proferida a decisdo por autoridade competente (art. 963, |, CPC e art.
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216-D, |, RISTJ); (ii) ter sido a parte ré citada, ainda que verificada a revelia (art.
963, Il, CPC e art. 216-D, Il, RISTJ); (iii) ser eficaz no pais em que proferida (art. 963,
[1l, CPC); (iv) ndo ofender a coisa julgada brasileira (art. 963, IV, CPC); (v) ndo conter
manifesta ofensa a ordem publica (art. 963, VI, CPC), a soberania nacional e/ou a
dignidade da pessoa humana (art. 216-F, RISTJ).

5. Ademais, de acordo com os arts. 963, V do CPC e 216-C do RISTJ, o
requerente deve instruir seu pedido com copia da decisao homologanda e outros
documentos indispensaveis a analise do pedido, devidamente traduzidos por
tradutor juramentado e chancelados pela autoridade consular brasileira (ou
apostilados).

6. A Lei Federal 9307/1996 (Lei de Arbitragem), além de reforcar a
necessidade de juntada da decisdo homologanda (art. 37, |) e do respeito a ordem
publica (art. 39, Il), prevé outros requisitos necessarios a homologacdo de sentenca
arbitral estrangeira.

7. Exige-se, assim, que a peticdo inicial seja instruida com original ou
copia da convencdo de arbitragem e traducdo oficial (art. 37, Il).

8. Ademais, as partes devem ser capazes (art. 38, 1); a convencao deve
ser valida (art. 38, Il); o contraditorio e a ampla defesa devem ser respeitados (art.
38, Ill); os limites da convencdo devem ser respeitados (art. 38, 1V); a instituicdo da
arbitragem deve estar de acordo com a convencado (art. 38, V); e a sentenca deve
ser obrigatdria as partes (art. 38, VI).

9. Por fim, o objeto do litigio deve ser arbitravel, segundo a lei brasileira

(art. 39, 1).

3. DA PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INSTRUGAO DA
PETIGCAO INICIAL COM A CONVENGAO DE ARBITRAGEM

10. A exigéncia legal pela instrucdo da peticao inicial com a convencao de
arbitragem tem por objetivo comprovar o acordo havido entre as partes de
submeter seus litigios a via arbitral, ndo ao Poder Judiciario.

11. Assim, “quando se tratar de clausula compromissoria, deve ser
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apresentado, se for o caso, o contrato que a contenha” (CARMONA, Carlos Alberto.
Arbitragem e processo., p. 459), sendo tal documento suficiente para comprovar o
acordo. Dispensa-se, por inexisténcia de previsdo legal, a juntada de outros
documentos, como o Termo de Arbitragem (SEC n. 6.855/EX, Corte Especial, DJe
de 24/8/2017).

12. Nesse sentido, a lei ndo exige a juntada do regulamento de
arbitragem, que contém as regras procedimentais da camara escolhida pelas
partes. Trata-se de documento publico, de facil acesso, por meio dos sitios
eletronicos das instituicdes arbitrais.

13. Na espécie, alega a requerida que, sem a juntada do regulamento da
CCl, ndo ha “como conferir se a Arbitragem realizada de fato obedeceu as regras
estabelecidas na Convencao de Arbitragem”, o que viola o requisito do art. 37, I,
da Lei de Arbitragem e demanda a extin¢do do feito.

14. Contudo, é incontroverso que o contrato celebrado entre as partes
apresenta cldusula compromisséria (e-STJ fl. 125). Tal comprovacdo basta para
demonstrar o acordo de vontades por submeter disputas a arbitragem, sendo
desnecessaria a juntada do regulamento da CCl.

15. No mais, o regulamento da CCl foi juntado pela requerente em
réplica (e-STJ fls. 1082). Sendo documento publico, a que a requerida sempre teve

acesso, inexiste razao para reabrir o prazo de contestacao.

4. DA NECESSARIA CONFORMIDADE ENTRE A INSTITUICAO
DA ARBITRAGEM E A CLAUSULA COMPROMISSORIA

16. Nos termos do art. 38, V, da Lei de Arbitragem, ndo serdo
homologadas as sentencas arbitrais quando a instituicao de arbitragem nao estiver
de acordo com o compromisso arbitral.

17. Assim, “se o juizo arbitral tiver sido instaurado em dissonancia com a
convencao ou, no siléncio desta, com a lei do pais onde ocorreu a arbitragem, o
reconhecimento pode ser recusado com base na hipdtese em comento” (LEVY,
Daniel. Curso de arbitragem. 22 ed. Sdo Paulo: Thompson Reuters Brasil, 2021, RB-
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13.13). Nesse sentido, essa Corte ja rejeitou a homologacao de sentenca arbitral
proferida por arbitro Unico, quando a convencgao previa tribunal composto por trés
julgadores (SEC 12.236, Corte Especial, DJ 18.12.2015).

18. Por outro lado, “caracteristica inerente a arbitragem e
frequentemente apontada como uma de suas principais vantagens, a flexibilidade
procedimental”, o que contempla “possibilidade de adaptacdo (modificacdo e
flexibilizacdo), no curso da arbitragem, das regras procedimentais anteriormente
eleitas” (LEVY, Daniel. Curso de arbitragem. 22 ed. Sdo Paulo: Thompson Reuters
Brasil, 2021, RB-4.2.).

19. Com efeito, “no momento em que for ser realizada a arbitragem,
nada impede as partes de modificarem regras anteriormente previstas, inclusive as
eleitas na convencdo arbitral, sobretudo o que fora estabelecido na clausula
compromissoria - redigida em momento no qual ndo existia o conflito, as vezes
estipulando regras que ndo sao as mais adequadas para solucionar o litigio”
(MONTORO, Marcos André Franco. Flexibilidade no procedimento arbitral. Tese de
doutorado. Sao Paulo: Faculdade de Direito da Universidade de S3o Paulo, 2010, p.
123).

20. Assim, caso as regras previstas pelas partes na clausula
compromissoria sejam posteriormente alteradas em comum acordo, ndo havera
desconformidade entre a instituicdo da arbitragem e a clausula compromissoria e,

portanto, ndao haverd dbice a homologacao da sentenca arbitral.

5. DA OFENSA A ORDEM PUBLICA POR NAO APLICACAO
DE LEI FEDERAL BRASILEIRA

21. A impossibilidade de homologar sentenca arbitral estrangeira que
viola a ordem publica interna vai prevista no CPC (art. 963, VI, CPC), no RISTJ (art.
216-F) e na Lei de Arbitragem (art. 39, I1).

22. Na aplicacao de tal regra, exemplificativamente, esta Corte ja negou
a homologacado de sentencas por violacao do dever de revelacdo do arbitro (SEC n.

9.412/EX, Corte Especial, DJe de 30/5/2017).
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23. Por outro lado, anote-se que o ordenamento juridico brasileiro adota
o sistema de delibacdo para homologacdo de decisdo estrangeira, razao pela qual
nao cabe o exame do mérito.

24. Nesse sentido, eventual andlise acerca da correta aplicacao do direito
aplicavel é meritéria, ndo constitui ofensa a ordem publica, e ndo pode ser
realizada no ambito de homologacdo (SEC n. 14.930/EX, Corte Especial, DJe de
27/6/2019).

6. DA COMPROVAGCAO DO TRANSITO EM JULGADO

25. Dentre o0s requisitos necessarios a homologacdo de decisao
estrangeira, destaca-se a necessidade de que a decisdo seja “eficaz no pais em
que foi proferida” (art. 963, Ill, CPC), “ou seja, o decisum deve preencher
todos 0s requisitos necessarios para iniciar sua execugao no estrangeiro”
(THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, v. 3. Rio de
Janeiro: Forense, 2023, p. 757).

26. No que diz respeito a arbitragem, “admite-se que a comprovacao do
transito em julgado da sentenca arbitral seja inferida do proprio titulo em
conjugacdao com o regulamento que disciplinou o respectivo procedimento” (SEC
15.750/EX, Corte Especial, DJe de 27/11/2018; SEC 13.080/EX, Corte Especial, DJe
de 14/12/2017). Isso porque é suficiente demonstrar a irrecorribilidade da decisdo

(SEC 13.877/EX, Corte Especial, DJe de 13/9/2018).

7. DA ACAO SOB JULGAMENTO

7.1. Sentenca arbitral estrangeira que preenche os requisitos
necessarios a homologagao

27. Na hipotese, verifica-se que a peticao inicial foi acompanhada de
copia da sentenca arbitral estrangeira (e-STJ fls. 139-270) proferida pelo arbitro
unico, autoridade competente, que demonstra ter sido a contraparte citada, com
exercicio do contraditorio; a documentacdo estd devidamente apostilada (e-STJ fl.
10) e traduzida (e-STJ fls. 15; 271-398). Infere-se, igualmente, que a sentenca

homologanda ndo representa violacdo a soberania nacional ou a dignidade da
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pessoa humana.

28. O requerido ndo impugna o preenchimento de tais requisitos formais
em sua contestacdo (e-STJ fls. 1027-1037).

29. Vale consignar que o douto representante do Ministério Publico
Federal, em seu parecer (e-STJ fls. 1302-1308), também reconhece o cumprimento

dos requisitos assinalados.

7.2. Da conformidade entre a instituicdo da arbitragem e a
clausula compromissoéria

30. Lé-se da contestacdo que “o CONTRATO DE DISTRIBUICAO NAO-
EXCLUSIVA (fls. 124 dos autos), celebrado entre as partes, em sua cldusula 16,
estabelece que a arbitragem deve ocorrer na Franca e que a lingua deve ser o
inglés”. Tais previsdes teriam sido contrariadas, pois “alguns atos foram realizados
fora do territério francés, como foi o caso de audiéncia realizada em 06/12/2019,
qgue ocorreu em Mildo, Italia (sede da Piaggio). Nao bastasse isso, tal audiéncia foi
feita em italiano, contrariando a Cldusula Compromissoéria” (e-STJ fl. 1031).

31. Entretanto, como se |é da sentenca arbitral, o local e o idioma da
audiéncia foram acordados entre as partes (e-STJ fl. 285), inexistindo qualquer

desconformidade que impeca a homologacdo da decisdo no ponto.

7.3. Da inexisténcia de ofensa a ordem publica nacional

32. Alega a requerida que “ao longo do processo arbitral, a parte RE
requereu a aplicacdo da Lei Ferrari, posto que componente do Direito Positivo
brasileiro. Contudo, ndo foi atendida em seu justo pleito, como restou comprovado
nos autos” (e-STJ fl. 1032).

33. Entretanto, a boa aplicacdo do direito ndo pode ser realizada no

ambito de juizo meramente delibatorio.

7.4. Da comprovacao do transito em julgado

34. De acordo com a defesa do requerido, “ndo foi juntada qualquer

Certiddo de Transito em Julgado da Sentenca Arbitral!” (e-STJ fl. 1033). Todavia,
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considerando a impossibilidade de interpor recurso em face de decisdao arbitral
proferida no ambito da CCl (art. 35.6, Regulamento), compreende-se ter havido o

transito em julgado.

8. DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS

35. O procedimento de homologacdo de decisao estrangeira, mesmo
guando possui natureza patrimonial, ndo tem conteddo condenatdrio ou proveito
econdmico.

36. Por esse motivo, esta Corte Especial decidiu que “em demandas de
Homologacao de Decisdao Estrangeira, aplica-se, na fixacdo de honorarios
advocaticios sucumbenciais, o disposto no paragrafo 82 do art. 85 do CPC/2015”
(EDcl na HDE n. 1.914/EX, relator Ministro Benedito Goncalves, Corte Especial,
julgado em 17/3/2021, DJe de 3/8/2021). A esse propdsito, confira-se ainda: EDcl
na HDE 1.131/EX, CORTE ESPECIAL, DJe de 05/02/2020; Agint nos EDcl na SEC
15.883/EX, CORTE ESPECIAL, DJe de 13/08/2019; EDcl na SEC 5.782/EX, CORTE
ESPECIAL, DJe 30/08/2016).

37. Com efeito, “diante da auséncia de proveito econdmico auferivel ou
mensuravel, e quando o valor da causa ndo refletir o beneficio devido, os
honordarios sucumbenciais podem ser arbitrados pelo critério subsididrio da
equidade, conforme julgados da Primeira e Quarta Turma desta Corte” (REsp n.
2.069.208/GO0, Terceira Turma, DJe de 24/5/2024).

38. Considerando que (i) a presente homologacdo de decisdo estrangeira
foi ajuizada em novembro de 2021, tendo duracao aproximada de 3 (trés) anos; (ii)
a acao foi contestada e treplicada; (iii) sdo os autos inteiramente eletrénicos, o que
dispensa deslocamentos para diligéncias; (iv) ndo houve realizacdo de audiéncia ou
demais solenidades, entdo os honorarios vao arbitrados em RS 10.000,00 (dez mil

reais).

9. DISPOSITIVO

Forte nessas razbes, DEFIRO o pedido, para homologar sentenca
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arbitral estrangeira.
Honorarios sucumbenciais fixados por equidade (art. 85, §82, CPC) em

RS 10.000,00 (dez mil reais), em favor da requerente.
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PAUTA: 04/12/2024 JULGADO: 04/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HINDENBURGO CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ FILHO

Secretaria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
REQUERENTE . PIAGGIO GROUP AMERICAS INC.
ADVOGADOS . AFONSO CELSO GIANNONI LUCCHESI -SP172271
EDUARDO LORENZETTI MARQUES - SP104543
LEANDRO BUENO FONTE - SP271952
IGOR PADUA CARVALHO - SP389928
BEATRIZ SARTORIO PERONI - SP405766
REQUERIDO : ASSET BECLLY INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES EIRELI
ADVOGADO . SAMY CHARIFKER - PE030514

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Agéncia e Distribuicdo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Corte Especial, por unanimidade, deferiu o pedido de homologacgédo de deciséo
estrangeira, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Og Fernandes, Luis
Felipe Salom&o, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Sebastido Reis Junior, Sérgio Kukina e Francisco Falcao votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0s
Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Maria Isabel Gallotti.

Convocado o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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