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selzahl Linesauftr3!t dern Anl ra"sge~nt"r am 2~l . Oktllhp/ Vollstr eckbarer kHi run g cines rllm anischcn Schieds-
1974 zu~estel!t worden i.;; t unci dnB uiesel' imwrhnlb der sp r uchs: Aufrcchnung im Vollstreckungsver fahren 
gJ'5l'1:~lichen Ftis1. kl"ine Einwendunt:en gC'~en dt.·1l Wl'(:h·· 
~elzahtungsallftr;Hz erhoben hat, llend"'tgsuTt eil zu LG Hu mburg, 27.3.1974, RnVIAWD 

19 ; 5 S . 223 1 

DRS l's tcrrl"lt"his('he :\'lanuats\'crfah ren (§§ 54R r. iisll'rn:-i· 
chlsche ZPO), dns auch fLir \Vechsclzahlun~sauClrace i. S. 
von §~ 557. 558 (isterrrichisl.!hc Z PO maBgebcllll ist. glut 
dem Sd1Ulrlner ausrclchend ctelcgenheit. scme Rechte 
wahrzunehmen. Dcnn in dit.'scr Verfahr t:! l1s9. rt musscl1 7.U­
nachsl ;:tHe :\lnndats\'C'Y'3ussetzungcn urkundli('h dar,::etan 
werden. Daroufhin wlrd lile hek lagte Po.rtei durch d('n 
Zahlunc:sauftra~ aufg('fordert. binnen 14 Tugcn nul'll Zu­
steHung den Glii u blger zu befr ledlgen oder EiIlwcndun,;cll 
;:u erheben. Erst w enn - wie im vorUegNlden F~ J I - E1I1-
wendungen lUcht f ri stgemiiB crhohcn worden sind . entful­
tEt dE' r ZahJunJ."!sauftrag die \Virkungen cines rcchtskl'MU­
pm Zahlungsurteils (\'g1. Ct"!imer ISchiitzc. 0..3.0. S. 42 f. ). 
Rechtsstaatlichcn Grundpnnzlpien des deutschen Rcchts 
"\\ider spncht das 6sterrcichische VerfOlhrcn aueh dann 
I1lcht. w cnn es dem Beklagten die Geitendmaehwlg seiner 
Rechte in einem ~ach\'erfahren nicht einraumt. 

\'ersagungsriinde nach Art. 2 Nr. 1 AbK (oUentliche 
O:-dnungl und ).ir. 3 (ausschlieBliche Zustandigkcitl liegen 
s. t nicht vor . 

Da sich der Antrags~egner als Beklagter des M::mdatsver­
ens nieht auf den Rcchtsstreit vo r dem Il::lOdelsge­

r .... 1t Wien emgeiassen harte. war {erner zu priHen. ob 
Versagungsgriinde nach Art. 2 Nr . 2, 4. 5 AbK vorliegen. 

Auch dies ist rucht der Fall. nem Antragsge~er ist - urn 
zunachst Art. 2 Nr. 2 a und b zu eron ern - die dcn 
Rechtsstreit einlei tende Verfugun g, namUch der Zah­
lungsauftrag, ordnungsgemall zugestellt worden. Zwar ist 
die Zustellung durch Niederlegung erfolgt. Dern osterrei­
chischen R echt ist jedoch diese Form der Zus tellung 
ebenso wie dem deutschen Recht ~bekannt (§§ 104, 106 
osterreichische ZPO ; § 182 deutsche ZPO)' Diese Zllstel­
lungsform ist a':.!ch bei Auslandszustellungen im deutsch-
6sterreichischen Rechtsverkehr nicht a usgeschlossen 
(Haager u'"bereinkommen tiber den Zivilp:-ozeI3 vom 1. 
Marz 1954. Art. 6 Nr. 1 und Art . 2 der deutsch-6sterrei­
chischen Zusatzver t:!L'1 ba rung vom 6. Juni 1959. BGBI 
1959 Il 1523). 

S:lc hvcrhnlt: 

Das Oherlandesgericht Hamburg hat die Berufung gegen das 
Urteil des LandgC'richts Ilambu:rg vern 27. 3. 1974 (RIW/AWD 
1975 S. 223 I) zuriickgewiesen. Zur Frolge der Autrcchnung 
1m Vollstreekuncsver!ahren tst das Ger ich t in der Begriin­
dung von der Vorinstanz abgewichen. Un ti.br ig~n wurde die 
Rcch tsaurtnssung der Vorinstanz bCliUitigt. . 

Au s den GrUn de n: 

"Die NichtberUcksichtigung dc r Aufrcchnung aus formellen 
Crunden (nicht. wle das Landgc richt meint, aus vorwiegend 
m~terJ('I1en Grunden!) fbcwirktl nidn ... , d:lB die Aner­
kcnnung des Schicdsspruchs gcgcn die oCCcntliche Ordnung 
im Inland verstOBt, zumal ... die Au!reehnung noeh im vor­
Hcgcndcn [Vollstreckb:J.rkcits-1Ver Cahren geltend gcmacht wer­
den kann. 

an­
entgegengehalten werden, die 

Rcc:htsvorgangerin hatte ja die naeh den Verfahrensvor­
schriften des Schiedsgerichts notwendigc Widerklage er ­
heben konnen. DaB sie dies unterliefi, kann ihr hier n icht 
zum Nachtpil gereichen. Zunachst namU:ch hatte die Wi­
tierklage kostenrechtlichc Folsen haben k6nnen. Sodann 
und vor aHem ist au! die Schiedsabrede zu verweisen, 
wonach jeweils das Schiedsger icht bei der Handelskam­
.,,~r des Klagenden zustandig sein solI. Der Rechtsvor ­
,Ilangerin des Antragsgegners hatte daher fur einen Ak­
tLvprozen ein heimisches Schiedsgericht zur Verftig'.mg 
gestanden •. und es war ihr nicht ohne weiteres zuzu­
muten, hierauf zu verzichten. 

Ob die Schicdsabrcde wiederum der Geltendmach ung der Auf­
rcchnung in diesem Vollstreckbarkeitsverfahren entgegen­
steht. braucht nieht eronert zu werden. weil die Antragstel­
lerin die Einrede aus § 275 Abs. 2 Nr. 3 ZPO nicht erhebt. 

Es kann allerdings nur die AuIrechnung der Provisionsan­
spt:Uc.he .in der Sache durehgreifen , wenn auch nichl tiber den 
vorn L:J..ndgerieht angenornmenen Umfang runaus .... 

Nach der Zustellung stand dem Antragsgegner eine Frist 
von 14 Tagen zur Verfiigung. urn etwaise Einwc.ndungcn Dan dem Antragsgegner weitere Provisionsforderungen er-

. wachsen sind, hat er tretz den ihm erteiHcn Hinweisen und g. die Zahlungsaufforderung zu erheben. Dicse F r ls t A fl<lg . ht d t .. 
is r Abwehr gesen Anspriiche aus einem zu Protest ge- u en me arge <In. 
~angenen \Vechsel als ausreichend anzusehen. Irgend- (Oberiandesger icbt flamburg, Urteil vom 27. 3. 1975 _ 6 U/ 
lelche Beanstandungen hlCrzU sind auch vorn Antrags- '-.J~7/74; rechtskrtiiUg) 

gegner weder im Erstverfahren norh in dem Verfahren "" 
aut Vollstreckbarerklarung vorgebracht w or den. 

Aus d er Tatsache. daB es sich um ein Wechselverfahr en 
handelt, ergibt sieh ferner, daB wedcr der Gerichtsstand 
des Verm6gens i. S. von § 99 6sterreichlScher Jurisdik­
t ionsnorm noch der sogenannte Fakturengcriehtsstand 
i. S. von § 88 Jurisdiktionsnoon einziger AnknUp!ungs­
punkt fUr die internOltionale Zustiindigkeit des Handelsge­
r ichts \Vi en gewesen lst, so dan zu dem Meinungsstreit . ob 
illese Vers~ gungsgrUnde des Art. 4 und 5 AbK von Amts 
wegcn oder nur au! HUge des Antragsgegners zu bench ten 
sind (vgJ. Geimer SchUtze a.a.O. S. 113. 115; Matscher 
Jur. B1. 1960, 273), hier nicht Stellung gcnommen werden 
mull. 

Die Vollstreckbar erkUirung war somit geman Art. 5 Abs. 
1 AbK auszusprechen, da die nach Art. 7 vorgcschenen 
Urkunden bel.;ebracht worden sind und Anerkcnnungs­
h lndernisse n icht vorl iegen." 

(La.ndgericht Hamburg. BeschluO vom 3. 3. 1975 - 5 0 281174) 

Xndcrung der Verzugszinsen in Frankreidl 

Dcr (ranzosische Gesetzgeber hat die Bestimmungen tiber 
die gesetzliehen Verzugszmsen geandert. Durch Gesetz Nr . 
75-619 vom 11 . 7. 1975 (Journal Officiel yom 12. 7. 1975) 
is t die H6he der gesetzlichen Verzugszinsen fU r das ge­
sam tc loufende Kalenderjahr vorn Diskontsatz der Banque 
de France am 15. 12. des Vor jahres abhangig gemucht 
worden. Danach betragt der Satz der Verzugszinsen ab 
Juli dieses Jahres 9.50/0. Diescr Satz ist spatestens ab dem 
Tage dcr Klagcerhebung anzuwenden. 

Er gilt mcht generell fur jede Art des Verzugs. Jedoch 
k:lnn diesel' Satz im RegelCall ab der unmiBverstandlichen 
Jnverzugsetzung (Mise en demeure) mit Fristsetzung u nd 
K lagandrohung verlangt werden. 

1 Vgl. dort die Sachverhaltsdarstellung. 
2 Vgl. RIW/AWD 1975 S. 224. 225 unter c. 
3 BGR, 22. 11. 1962, BB 1963 mit weiter eD Nachweisen. 
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